Eﬁg}y ﬁJEGOZEATA PER SERVIZIO DI MANUTENZIONE DEGLI IMPIANTI
RE /E MONTASCALE INSTALLATI PRESSO GLI IMMOBILI DI
N ‘A DELL’A.T.E.R. DEL COMPRENSORIO DI CIVITAVECCHIA

articolo 36 comma 2 lett. b) Decreto legislativo 50/2016
VERBALE DI SEDUTA PUBBLICA

L’anno duemiladiciannove, il giorno 08 (otto) del mese di gennaio alle ore 12:00, presso la
sede dell’ AT.ER. del Comprensorio di Civitavecchia, il sottoscritto ing. Andrea Mereu
Responsabile Unico del Procedimento (di seguito “RUP”), assistito dall’avv. Gerardo
Macrini (anche con funzione di Segretario) e dal SIG Edoardo di Patti, in qualita di
testimoni, dichiara aperta la seduta pubblica per l'aggiudicazione del servizio di
manutenzione degli impianti ascensore e montascale installati presso gli immobili di
competenza dell’A.T.E.R. del Comprensorio di Civitavecchia.

Sono presente alla seduta 1 sigg.ri Francesco [zzo (Carta di Identita n. AR7962528 rilasciata
dal Comune di Giugliano di Campania il 14.04.2009) e Giuseppe Scotti (Carta di Identita n.
AY3774985 rilasciata dal Comune di Roma in data 17.10.2017) per la TecnoAscensori
Roma srls, nonché il sig. Mario Marrocco (Carta di Identita n. AT3576640 rilascita dal
Comune di Roma in data 1.08.2012) per la Marrocco Elevators.

VISTI

o Ja determinazione del Dlrettore Generale n°® 153 del 17.10.2018, con la quale veniva
indetta Ja procedura di cui all'oggetto;
e 'avviso di indagine di mercato e suoi allegati, pubblicato in data 17.10.2018 sul sito
istituzionale dell’ A T.ER. del Comprensorio di Civitavecchia e negli albi pretori dei
comuni di Civitavecchia, Tolfa, Allumiere e Civitavecchia per lacquisizione di
manifestazione di interesse per la partecipazione alla procedura negoziata per 1'appalto
del servizio suindicato, il cui termine di presentazione delle candidature & scaduto il
giorno 05.11.2018 alle orel2.00;
s gli allegati 1.1 e 1.2 all’avviso di indagine di mercato;
» che il sopramenzionato avviso di indagine di mercato prevedeva l'accertamento, in
seduta riservata, del possesso dei requisiti minimi di partecipazione alla gara delle
imprese che hanno presentato, entro i termini, manifestazione di interesse alla
partecipazione;
~ o che la predetta verifica di ammissibilita & stata condotta con specifico riferimento al
contenuto dell’allegato 1.2 di cui sopra, in relazione ai requisiti di partecipazione alla gara
di ordine generale ex art. 80 del D.Lgs. 50/2016, nonché a quelli di idoneita professionale
(art. 83, comma 1, lettera a del D.Lgs. 50/2016), di capacita economica e finanziaria (art. 83,
comma 1, lettera b del D.Lgs. 50/2016) e di capacita tecnica e professionale (art. 83, comma
1, lettera c del D.Lgs. 50/2016), richiesti agli operatori economici nell'avviso di indizione
dell'indagine di mercato.
e che l'esito della valutazione, effettuato nelle sedute riservate del 28.11.2018 e del
30.11.2018 e che riepilogato nella tabella che segue omettendo i nominativi dei &%
partecipanti, ¢ stato pubblicato sul sito istituzionale www .atercivitavecchia.it, : '




Numero | Data prot
Prot.
5116 19.10.2018
5117 19.10.2018
5129 19.10.2018
5145 22.10.2018
5146 22.10.2018
5156 22.10.2018
5177 24.10.2018
5198 25.10.2018
5199 25.10.2018
5211 26.10.2018

—olool~aia || |wle

11 5232 26.10.2018
12 5248 29.10.2018
13 5272 29.10.2018
14 5273 29.10.2018
15 5276 3(0.10.2018
16 5285 30.10.2018
17 5286 30.10.2018
18 5305 02.11.2018
19 5307 02.11.2018
20 5339 02.11.2018

sche risultando il numero delle manifestazioni di interesse maggiore di 5 {cinque), I'avviso
prevedeva lo svolgimento di un pubblico sorteggio per la selezione dei 5 (cinque)
operatori economici da invitare alla procedura negoziata per 1'aggiudicazione dell’appalto
del servizio in epigrafe; '

sche nel medesimo avviso pubblicato sul sito istituzionale www.atercivitavecchia.it si e
dato comunicazione che il giorno 04.12.2018 alle ore 9.30 presso la sede dell’ATER di Via
Don Milani 6 a Civitavecchia, sarebbe stato effettuato il pubblico sorteggio per la
selezione dei 5 (cinque) operatori economici da invitare alla procedura negoziata per
I'aggiudicazione dell’appalto del servizio in epigrafe;

sche all’esito del suddetto sorteggio sono stati estratti i seguenti operatori economici
contraddistinti dal protocollo delle domande di partecipazione:

ordine estrazione n Numero Data prot
Prot.

1 9 5199 25.10.2018

2 1 5116 19.10.2018

3 12 5248 29.10.2018

4 11 5232 26.10.2018

5 16 5285 30.10.2018

eche il nominativi degli operatori economici sorteggiati & riportato nella seguente tabella:

ordine estrazione | n. Numero DPata prot
Lord | | | p
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25.10.2018 Del Bo Roma syl
1 5116 19.10.2018 Marrocco
Elevators srl
12 5248 20.10.2018 Tecno
Ascensori
Roma srls
4 11 5232 26.10.2018 Grivan Group
' srl
5 16 5285 30,10.2018 SAS srl

oche ai suddetti operatori economici & stata inviata via PEC la lettera di invito, ed i relativi
allegati, approvati con Determina del Direttore Generale n® 153 del 17.10.2018 con le
seguenti note:

— Del Bo Roma srl nota prot 6113 del 10.12.2018
~  Marrocco Elevators srl nota prot 6112 del 10.12.2018
— Tecno Ascensori Roma srls nota prot 6115 del 10.12.2018
— Grivan Group srl nota prot 6114 del 10.12.2018
- SASsrl nota prot 6116 del 10.12.2018

da atto e fa constatare, presenti i testi, quanto segue:

o che la lettera di invito prevede 'esecuzione del Servizio di manutenzione degli impianti
ascensore e montascale installati presso gli immobili di competenza dell’ A T.ER. del
Comprensorio di Civitavecchia per il triennio (36 mesi) 2018-2021;

e che I'aggiudicazione avverra, ai sensi dell’art. 95 del D.Lgs. n.50/2016, con il criterio del
minor prezzo, inferiore a quello posto a base di gara, determinato mediante ribasso
sull'importo posto a base di gara, al netto degli oneri per la sicurezza non soggetti a
ribasso, con esclusione automatica delle offerte anormalmente basse ai sensi di quanto
previsto dall’art. 97, ¢.8 del D.Lgs. n.50/2016;

e che ai sensi di quanto previsto dall’art. 97, c.2 del D.Lgs. n.50/2016 sono considerate
anormalmente basse le offerte che presentano un ribasso pari o superiore ad una soglia
di anomalia determinata, al fine di non rendere predeterminabili dagli offerenti i
parametri di riferimento per il calcolo della soglia, procedendo al sorteggio, in sede di
gara, di uno dei metodi previsti nel citato art. 97, c.2 alle lett. a), b), ), d), e).

e che ai sensi di quanto previsto dall’art. 97, c. 8, ultimo periodo del D.Lgs. n.50/2016, la
procedura di esclusione automatica non & esercitabile qualora il numero delle offerte
ammesse risulti inferiore a dieci;

o che si procedera alla determinazione della soglia di anomalia mediante ricorso ai
suddetti metodi solamente in presenza di almeno cinque offerte ammesse;

o che in ogni caso, ai sensi dell’art. 97 ¢. 6 del D.Lgs. n. 50/2016, la stazione appaltante si
riserva la facolta di valutare la congruita dell’offerta migliore qualora, in base ad
elementi specifici, la stessa appaia anormalmente bassa;

e che sono ammesse soltanto offerte in ribasso rispetto all'importo posto a base di gara;

e che non sono ammesse offerte in variante; 7
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i procedera all'aggiudicazione anche in presenza di una sola offerta valida, sempre
, ritenuta congrua e conveniente per la Stazione Appaltante;
o I'art.16 della lettera di invito prevede l'obbligo di effettuazione di un sopralluogo
minare alla presentazione dell’offerta. La mancata effettuazione del sopralluogo
3 causa di esclusione dalla procedura di gara. Il sopralluogo si & svolto il giorno
0/12/2018 alle ore 12:00 e la partecipazione dei candidati era consentita
“esclusivamente previa richiesta formulata via pec entro e non oltre le ore 10:00 del
medesimo giorno. All'atto del sopralluogo ciascun incaricato doveva sottoscrivere il
“documento rilasciato dal dipendente di ATER Civitavecchia incaricato, a conferma
“dell’effettuato sopralluogo e del ritiro della relativa dichiarazione attestante tale
~ operazione, (es: in forma collegiale/individuale con la presenza di tutti/del singolo
concorrenti/e che ne abbia/no fatto richiesta). Il sopralluogo poteva essere effettuato da
un rappresentante legale o da un direttore tecnico del concorrente, come risultanti da
certificato CCIAA/Albo/Registro o da soggetto diverso munito di delega, purché
dipendente dell’operatore economico concorrente.

Che, come rilevato dalle copie delle dichiarazioni rilasciate dal RUP sono stati effettuati

i seguenti sopralluoghi:

- Ditta Tecnoascensori Roma srls- sopralluogo effettuato dal sig Scotti Giuseppe in
qualitd di amministratore unico - richiesta di partecipazione con pec del 11.12.2018
prot. 6159 del 11.12.2018;

- Ditta Marrocco stl - sopralluogo effettuato dal sig. Riccardo Incalcaterra in qualita
di dipendente incaricato - richiesta di partecipazione con pec del 13.12.2018 prot.
6199 del 13.12.2018;

- Ditta Grivan Group srl - sopralluogo effettuato dal sig. De Paolis Giampiero in
qualita di incaricato. Considerato che non risulta pervenuto alla pec aziendale
nessuna richiesta di partecipazione al sopralluogo, come confermato dalla nota prot.
int. n.4 del 03.01.2019 trasmessa, su richiesta del RUP, dall’addetto al protocollo
aziendale e che non risultava evidente il rapporto di dipendenza del delegato, come
richiesto all’art.16 della lettera di invito, la Ditta Grivan Group veniva ammessa al
sopralluogo con riserva. Con nota prot. 6354 del 20.12.2018 la Ditta Grivan Group
trasmetteva una pec avente come oggetto: risposta a riserve su verbale di
sopralluogo. _

Alla successiva richiesta di integrazione via pec del RUP prot. 23 del 04.01.2019 alla

ditta invitata non veniva data alcun riscontro;

o che la procedura si svolgera come segue:

Effettuate le formalita preliminari, si procedera, in seduta pubblica, per ogni plico

regolarmente pervenuto:

a) alla verifica della tempestivita dell’arrivo della documentazione richiesta e al
controllo della correttezza e integrita del plico trasmesso;

b) alla verifica della completezza e correttezza della documentazione attestante
'assenza di motivi di esclusione e il possesso dei requisiti di partecipazione alla
procedura e della documentazione a corredo dell’offerta presentata secondo le
modalita previste all’art.19 della lettera di invito;

Successivamente, durante la medesima seduta pubblica, il soggetto deputato

all’'espletamento della gara procedera all'esame delle offerte economiche dei soggetti

ammessi a seguito delle precedenti verifiche, dando lettura dei ribassi offerti.

Qualora il soggetto deputato all’espletamento della gara accerti, sulla base di univoci
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menti, che vi sono offerte che non sono state formulate autonomamente, ovvero che
no imputabili ad un unico centro decisionale, procedera ad escludere i concorrenti che le
anno presentate.

Si procedera, se del caso, al calcolo, della soglia di anomalia ai sensi di quanto previsto
dall’art. 97, c¢. 2 del D.Lgs. n. 50/2016.

Nella medesima seduta pubblica o in successiva seduta pubblica, a conclusione delle
operazioni di verifica di congruita delle offerte, il soggetto deputato all’espletamento della
gara redigera la graduatorie e proporra I'aggiudicazione in favore del miglior offerente ai
sensi dell’art.33, comma 1, del D.Lgs. 5/2016, dando atto che la stipulazione del contratto
e, comunque, subordinata al positivo esito delle verifiche sull’assenza di motivi di
esclusione e sul possesso dei prescritti requisiti di partecipazione in capo all'Operatore
Economico aggiudicatario.

In caso di offerte uguali si procedera al sorteggio.

La proposta di aggiudicazione dell’appalto, mentre & immediatamente impegnativa - a
tutti gli effetti - per Iimpresa, lo sara per I’Azienda appaltante solo dopo l'approvazione
dell’esito della gara da parte del proprio Organo competente. Si evidenzia che la mancata
prova del possesso dei requisiti, secondo le norme vigenti, comporta 'esclusione dalla
gara del concorrente nonché i connessi ulteriori provvedimenti previsti dalla normativa al
riguardo.

In caso di fallimento dell’appaltatore o di risoluzione del contratto, I’ Azienda procedera ai
sensi dell’art. 110, c. 1, del D. Lgs. 50/2016.

La verifica del possesso dei requisiti di carattere generale e di idoneita professionale
avviene, ai sensi dell’art. 216, c.13 del D.Lgs. n. 50/2016, attraverso 1'utilizzo del sistema
AVCpass, reso disponibile dall’Autorita Nazionale Anticorruzione (AN.AC), con Ila
delibera attuativa n. 111 del 20 dicembre 2012, ed entrato in vigore il 1° luglio 2014 ai sensi
dell’art. 9 comma 15-ter del D.1.. n. 150/2013 convertito con L. n. 15 /2014,

Il Responsabile Unico del Procedimento, fatto constatare quanto sopra, presenti i testi,
apre le operazioni di gara.
I plichi pervenuti per la procedura in oggetto sono i seguenti:

1. Plico prot. 26 del 04.01.2019 pervenuto dalla Marrocco Elevators stl
2. Plico prot. 33 del 07.01.2019 alle ore 9.34 pervenuto dalla Tecno Ascensori Roma
srls

Non essendo pervenuto il plico della Grivan Group srl il RUP non formula alcuna
valutazione in ordine allo scioglimento della riserva circa I'ammissibilita o0 meno del
predetto operatore alla procedura.

Considerato che i plichi risultano pervenuti in tempo utile (entro le ore 12:00 del
7.01.2019), risultano sigillati e conformi a quanto previsto dal Disciplinare di gara, si
procede all'apertura degli stessi.

Viene eseguito un accurato riscontro della documentazione prodotta da entrambe le
Imprese partecipanti, in relazione a quanto espressamente previsto dalla lettera di invito,
riscontrande ~in entrambe le offerte- la completezza e correttezza della documentazione
attestante ’assenza di motivi di esclusione e il possesso dei requisiti di partecipazione alla




ocede all'apertura delle buste contenti le offerte economiche, che risultano sigillate e
trofirmate sui lembi di chiusura come previsto dalla lettera di invito.

Dalla procedura di apertura delle buste risultano le seguenti offerte, le quali risultano in
ordine al contenuto complete rispetto alle prescrizioni della lettera di invito:

- Marrocco Elevators srl ~ offerta ribasso: 3,20 %
- Tecno Ascensori Roma srls offerta ribasso: 46,82 %

II Responsabile del Procedimento, a seguito delle risultanze di cui sopra e, in particolare,
dell’entita del ribasso offerto dalla Tecno Ascensori Roma srls anche in relazione all’entita
del ribasso offerto dall’ulteriore operatore economico, ritiene, ai sensi dell’art. 97 c. 6 del
D.Lgs. n. 50/2016, di esercitare la facolta di valutazione della congruita dell’offerta
rivelatasi piti bassa. A tal fine provvedera a richiedere per iscritto all’operatore economico
Tecno Ascensori Roma stls le giustificazioni di cui all'art. 97 co. 5 D. Lgs. 50/2016
assegnandogli all'uopo un termine di quindici giorni.

[l Responsabile del Procedimento, dichiara pertanto chiusa la seduta alle ore 12:58,

Letto, confermato e sottoscritto.

il Responsabile Unico del Procedimento, Ing Andrea Mereu

II testimone, avv. Gerardo Macrini
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1l testimone, sig. Edoardo di Patti




